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компенсации, то для ее отмены должен направить соответствующую информацию в 
орган предварительного расследования.

Несмотря на достаточную актуальность законопроекта остается не решенным во
прос о том, почему он так и вынесен на рассмотрение Государственной Думы РФ. От
вет на него может находиться на поверхности. В частности, реализация законопроекта 
потребует от государства больших финансовых затрат. А учитывая, что последние 
годы, Россия восстанавливает экономический потенциал в условиях жестких санкций 
со стороны ряда стран, возможность финансирования столь затратного проекта оста
ется под вопросом.

Между тем, есть и другие мнения. В частности, председатель Национального анти
коррупционного комитета Кирилл Кабанов критично оценил законопроект, как пред
ставляющий немало возможностей для разного рода откатов и других коррупционных 
нарушений, особенно в случае финансирования фонда за счет средств, вырученных от 
конфискации и продажи вещественных доказательств1.

Подводя итоги вышеизложенному, и отвечая на вопрос о возможности возвращения 
к проекту федерального закона «О потерпевших от преступлений» следует отметить, 
что реализация заложенных в нем гарантий правовой и социальной помощи потерпев
шему, получения справедливого и разумного возмещения вреда, причиненного пре
ступлением от государства впоследствии неизбежна. Учитывая, что в 2017 году эконо
мика России получила рост, вышла из стагнации, все условия для реализации такого 
затратного законопроекта, с учетом его доработки, в настоящее время имеются.

В.Ф. Крючкова, 
Т.В. Осипова

О проблемах реализации института государственной 
защиты участников уголовного судопроизводства

Аннотация. В статье рассмотрены проблемы реализации института государ
ственной защиты участников уголовного судопроизводства. Одним из гарантов 
противодействия «посткриминальному» воздействию на участников судопроиз
водства является в настоящее время система норм, обеспечивающих личную без
опасность свидетелей и потерпевших. Этот институт является относительно новым 
для российской правоприменительной практики, в связи, с чем возникает множе
ство проблем, от своевременного и правильного разрешения которых зависит эф
фективность защиты прав личности в уголовном процессе. Обращает на себя вни
мание недостаточная четкость законодательных предписаний относительно по
рядка осуществления государственной защиты свидетелей и потерпевших и оце
ночный характер оснований их производства.

Ключевые слова: меры безопасности, меры государственной защиты, обеспече
ние безопасности, защищаемые лица, законопроекты по реализации мер государ
ственной защиты.

Проблемы обеспечения безопасности участников уголовного судопроизводства, 
судей, должностных лиц и правоохранительных органов -  это комплексная про

1 См.: С жертвами преступлений сведут счеты через фонд // Коммерсант.ru [Сайт]. URL: 
http://www.kommersant.ru/doc/1881297.
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